TOMASZ CEBULSKI

OD TRIADY HILBERGA
DO PAMIETNIKA FELIKSA RZECZYNSKIEGO

W kontekscie wtérnie budowanej narracji o wojnie bierno$¢ — jako postawa
uczestnikéw wydarzeri — kulturowo postrzegana jest pejoratywnie. Bierno$¢ ozna-
cza tam stabo$¢, brak decyzyjnosci, brak tak pozadanej i tatwej, bo ugruntowanej
jezykowo i kulturowo, heroicznosci. Trudno jest bierno$¢ opisaé i zrozumie¢
jej motywacje, a znacznie fatwiej jest dokonac jej oceny moralnej, powodujac
tym samym reakcj¢ emocjonalng u odbiorcy. Takie wartosciujace uproszczenia
skomplikowanej rzeczywistosci wojny oddalaja nas od poznania kondycji ludz-
kiej w sytuacji krytycznej préby.

Bierno$¢ w rozumieniu ludzi wolnych to brak reakcji na bodzce, pogodzenie
si¢ ze swoim losem, a w skrajnych przypadkach — forma apatii. Czy nasze ro-
zumienie biernosci przystaje do biernosci cztowieka zniewolonego? Zastanawia
si¢ nad tym Primo Levi, piszac: Podobnie jak glod nie jest tylko odczuwaniem
brakujgcego posithu, tak tez sposéb, w jaki odczuwamy zimno, wymaga nowego
stowa. Mowimy ,glod”, méwimy ,zmeczenie”, ,strach”, ,bol”, méwimy ,zima’", ale
to co innego. 1o sq stowa wolne, stworzone i uzywane przez ludzi wolnych, ktérzy
2yli w wygodzie, a cierpieli w swoich domach. Gdyby lagry przetrwaty dtuzej, na-
rodzitby si¢ nowy brutalny jezyk. I tylko taki jezyk mdgtby wyrazié, co to znaczy
cigzko pracowac caly dzieri na wietrze, przy minusowej temperaturze, w ubraniu
skladajacym sig tylko z koszuli, kalesondw, cienkiej kurtki i spodni, nie majgc w swym
ciele nic précz stabosci, glodu i wiedzy o zblizajacym si¢ koticu*.

Z pewnoscia biernos¢ zostata réwniez zredefiniowana w KL Auschwitz, a tym
samym, w calej historii ludzkiego zniewolenia.

Bierno$¢ u cztowieka wolnego staje si¢ najczgéciej osobistym wyborem,
podczas gdy czlowiek zniewolony poprzez bierno$é potrafi wyrazaé sprzeciw
lub wrecz sabotowad zamiary sprawcy zniewolenia, poprzez odmowe zgody
lub bierny opér, fatwy do pomylenia z biernoscia cztowieka wolnego. Jak pisat
Primo Levi: [...] dokladnie dlatego ze Lagier byl wielkq maszyng zamieniajgcq nas
w Zwierzeta, nie powinnismy stac si¢ zwierzetami; Ze nawet i tutaj mozna wyzyc,
i dlatego trzeba cheied wyzyé, aby méc opowiedzied, dad swiadectwo prawdzie: i aby

Y P Levi, If this is a man, New York 1959, s. 144.
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2yé, koniecznie traeba usitowad ocalic praynajmniej szkielet, ksztalt ludzki. Jestesmy
niewolnikami pozbawionymi praw, narazonymi na wszelkie ciosy, skazani na pewng
Smierc, lecz pozostata nam jedna mozliwosé, ktdrej musimy bronic caty sitg, bo jest
ona ostatniq naszq mozliwoscig: to odmowa naszej zgody?.

Juz od sze$édziesigciu lat poruszamy si¢ pojeciowo w opisie Zagtady w ramach
paradygmatu ustanowionego przez Raula Hilberga®. Jego opis zdefiniowany jest
poprzez ostre zarysowanie triady ludzkich postaw z podzialem na sprawcéw,
ofiary i $wiadkéw®. Autor, opierajac si¢ poczatkowo gtéwnie na dokumentacji
nazistowskich Niemiec, odwaznie przypisat aktywno$¢, zamyst i metodyczna
egzekucje sprawcom Zaglady, jednoczesnie kontrowersyjnie definiujac ofiary
i $wiadkdéw jako biernych w obliczu narzuconego im losu’. Jego glosno wy-
razona prawda, zredefiniowana z konstatacji w forme¢ oskarzenia w tekstach
Hannah Arendt, czerpiacej z jego dorobku, stata si¢ powodem do ostracyzmu
jego warsztatu i dziela w oficjalnej historiografii®. Recepcja podejscia Hilberga
do tematu Zagtady zajeta w USA okoto 20 lat, a thumaczenie jego pierwszej
ksiazki” na hebrajski pojawito si¢ dopiero w 2012 r. To wlasnie opis biernosci
ofiar okazat si¢ polemiczng koscig niezgody, jako ze nie korespondowat z kul-
turowo uzyteczng narracja o heroicznosci.

Bierno$¢, jako forma rezygnacji i pogodzenia si¢ z losem, w przypadku ofiar
ludobéjstwa oznacza czgsto $mier¢, ale dla bezposrednich $wiadkéw mordu,
spoza grupy stygmatyzowanych ofiar, bierno$§¢ moze by¢ metodg na przezy-
cie w realiach okupacyjnego terroru. Porzucenie postawy biernosci dla bez-
posredniego $wiadka mordu prawie automatycznie klasyfikuje go jako ofiarg
w oczach sprawcow. Wytropienie tego rodzaju aktywnej postawy w geografii
naznaczonej zbrodnia pozostaje tylko kwestig czasu i skutecznosci aparatu ter-
roru zarzadzanego przez sprawcow. Bierno$¢ zaréwno ofiar, jak i naocznych
$wiadkdéw, wynika tu z bezsilnosci w obliczu aparatu ideologicznego i represji
panistwa sprawcy ludobdjstwa oraz ich alienacji, w wyniku braku reakcji $wiata
zewngtrznego na dokonywany masowy mord. Bezsilnosci w obliczu biernosci
$wiadkéw zewngtrznych.

Raul Hilberg w opisie §wiadkéw Zaglady nie dokonuje klarownego rozréznie-
nia na §wiadkéw bezposrednich, funkcjonujacych wewnatrz uktadu zamknigtego

P. Levi, Czy to jest czlowiek, Krakéw 1978, s. 38.
Zob. R. Hilberg, The Destruction of the European Jews, Chicago 1961.
R. Hilberg, Perpetrators, victims, bystanders, The Jewish Catastrophe 1933—1945, New York 1993.
N. Eck, Historical Research or Slander?, ,Yad Vashem Studies” 1967, nr 6, s. 430.
R. Hilberg, Politics of Memory: The Journey of a Holocaust Historian, Chicago 1996.

D. Hilberg, My father, the Holocaust scholar; the man whose message Israelis wouldn’t hear, ,,Haaretz”,
6.12.2012.
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geografii zbrodni i $wiadkéw zewngtrznych, do kedrych docieraja informacje
o realiach zycia w strefie konfliktu, ale ktérzy chronieni sa bezpieczng fizyczna
odlegtoscia. W ksigzce ,Sprawcy, ofiary, swiadkowie” z 1992 r. w rozdziale
poswigconym $wiadkom (bystanders) Hilberg zawart kolejne podrozdzialy o ty-
tuach ,Narody w okupowanej przez Adolfa Hitlera Europie”, ,,Pomagajacy,
korzystajacy, gapiowie”, ,Postaricy”, ,Ratujacy Zydo’w”, »Alianci”, ,Kraje neu-
tralne”, , Koscioly”. Spotkal si¢ tu z krytyka, ze kategorie te daleko wykraczaja
poza mocno definicyjnie zawezony termin bystanders — $wiadkowie8. Hilberg
w autobiograficznej pracy ,, The Politics of memory” byt gleboko zawiedziony
recepcja tryptyku, podkreslajac, ze stworzone kategorie postaw i opis biernosci
w obliczu zbrodni mialy za zadanie pobudzi¢ do refleksji i dziatania w analo-
gicznych i powtarzalnych sytuacjach. Mialy wymusi¢ refleksj¢ nad formami
interwengji, kiedy byly one jeszcze mozliwie®. Hilberg opisuje staly przeptyw
informacji o ludobdjstwie w wigkszo$ci generowany przez §wiadkéw bezposred-
nich oraz ofiary, a przekazywanych w rece $wiadkéw zewnetrznych, gtéwnie
politykéw i agend rzadowych aliantéw!®. Przekazywanych pod grozbg utraty
zycia i z wiara, ze $wiadomos¢ ogromu zbrodni u $wiadkéw zewngtrznych jest
ostatnia deska ratunku i szansg na interwencjg.

W kontekscie dyskutowanej postawy biernosci, ale tez dla lepszego zrozu-
mienia realiéw genocydu, nalezy dokonaé klarownego rozréznienia na $wiad-
kéw wewngtrznych i zewngtrznych ludobédjstwa. Dla $wiadkéw zewnetrznych,
funkcjonujacych na réznych poziomach rozumienia ztozonosci konfliktu i sy-
tuacji ludnosci cywilnej, sam akt masowego mordu w ramach kolejnych faz
ludobéjstwa znajduje si¢ poza horyzontem poznawczym. Wynika to z braku
informacji, braku aparatu pojeciowego lub z wyboru biernosci. Sprawcy, szcze-
gblnie w przypadku Zagtady podejmowali wiele dziatani, aby wyizolowaé miejsca
zbrodni i odciad je informacyjnie od $wiata zewngtrznego. Stad poznanie realiéw
mordu prawie kazdorazowo nastgpowalo wtérnie, poprzez odzyskiwanie dowo-
déw z nastgpujacych po mordzie, a kontrolowanych przez sprawcéw etapow
negacji i ciszy.

Duzg zmiang w dynamice przekazywania tych informacji z miejsc konflik-
téw mozna zauwazy¢ w ostatnich trzydziestu latach wraz z rozwojem nowych
mediéw, dziennikarstwa spotecznego i Internetu. Teraz zdecydowanie trudniej

8 M. Morus, Acts That Speak For Themselves, ,New York Times”, 20.09.1992, https://www.nytimes.
com/1992/09/20/books/acts-that-speak-for-themselves.html [dostgp: 10.05.2021].

° R. Hilberg, 7he Politics..., s. 188-194.

10" Ch.R. Browning, 7he Revised Hilberg, https://www.museumoftolerance.com/education/archi-
ves-and-reference-library/online-resources/simon-wiesenthal-center-annual-volume-3/annual-

-3-chapter-13.html#15 [dostgp: 10.05.2021].
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jest tumaczy¢ si¢ $wiadkom zewnetrznym brakiem wiedzy o dokonywanej
zbrodni szczegélnie, ze wyzsza jest tez spofecznie sama $wiadomo$¢ istnienia
zjawiska i powtarzalnosci ludobdjstw w historii. Logicznie powinno prowadzi¢
to do porzucenia postawy biernosci wéréd §wiadkéw zewnetrznych. Niestety
brak uniwersalnego ludzkiego poczucia tozsamosci i wspélnoty podbudowanego
uniwersalng i respektowang norma moralng lub prawng, doprowadza kazdo-
razowo do alienacji Innych, aktualnie stygmatyzowanych jako ofiary. Nadal
obowiazujacym jest podstawowe prawo, ktérym rzadzi si¢ dynamika rozwoju
zjawisk ludobdjstwa w $wiecie, méwiace, ze skuteczne przeciwdziatanie mozliwe
jest na wezesnych etapach spoteczno-politycznego i ideologicznego rozwoju
zjawiska genocydu. Parafrazujac, w momencie zamordowania pierwszej ofiary
w ramach padstwowo zaplanowanej zbrodni ludobdjstwa, jest juz za pézino
na dziatanie, jako ze cato$¢ procesu z setkami tysiecy lub milionami ofiar do-
kona si¢ w ciagu najblizszych miesi¢cy. Miejsce zbrodni jest izolowane od $wiata
zewngtrznego, a w historii nowozytnej trudno jest doszuka¢ si¢ przykladéw
masowej interwencji zbrojnej potrzebnej na tym etapie, majacej cele humani-
tarne. Sam termin interwencji wojskowej dla celé6w humanitarnych brzmi jak
oksymoron!!. Pozostaje bierno$¢ i cisza.

Wszelkie wyrazy solidarnosci lub swiadomosci losu ofiar okazywane przez
swiadkéw zewnetrznych zazwyczaj prowadzity do wickszej aktywnosci i odwagi
potencjalnych ofiar w obliczu sprawcéw oraz do czgstego mitygowania si¢ tych
ostatnich w obawie o ujawnienie swoich personaliéw i dowodéw zbrodni'2.
Anonimowos¢ sprawcéw i izolacja miejsca zbrodni sa czynnikami katalizuja-
cymi zbrodnig ludobéjstwa’?. Analogicznie — poczucie porzucenia posréd ofiar
i $wiadkéw wewnetrznych prowadzi bezposrednio do ich postawy biernosci
i apatii w obliczu sprawcéw. Odpowiedzialnos¢ swiadkéw za przeciwdziatanie
kolejnym fazom ludobéjstwa prowadzacym do masowego mordu jest wigc wprost
proporcjonalna do odleglosci od miejsca zbrodni. Stad bierno$¢ w stosunku
do ludobédjstwa w rozumieniu tego terminu przez wolnego czlowieka moze
by¢ definiowana tylko w relacji do reakcji $wiata zewngtrznego, w stosunku
do miejsca zbrodni. Biernos§¢ ofiar i swiadkéw wewnetrznych wynika z poczucia
porzucenia, alienacji i jest czgsciowo pochodng biernosci $wiata zewngtrznego.

11 B. Maksimovic, Humanitarian Military Intervention: An Oxymoron or a Necessary Means to Obtain
Peace?, https://www.humanityinaction.org/knowledge_detail/humanitarian-military-intervention-
an-oxymoron-or-a-necessary-means-to-obtain-peace/?lang=pl [dostgp: 10.04.2021].

12 M. Krain, Jaccuse! Does Naming and Shaming Perpetrators Reduce the Severity of Genocides or
Politicides?, ,International Studies Quarterly”, Volume 56, Issue 3, September 2012, s. 574-589,
https://doi.org/10.1111/j.1468-2478.2012.00732.x [dostgp: 10.05.2021].

13 70b. Auschwitz. Nazistowski 0béz Smierci, red. F. Piper, T. Swiebodzka, Oswigcim 1998, s. 255.
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Dla $wiadkéw zewngtrznych to bierno$¢ zbiorowa, instytucjonalna i niejedno-
krotnie zorganizowana, bedaca jednoczesnie wyborem; dla swiadkéw wewnatrz
uktadu zbrodni to bierno$¢ indywidualna, bedaca najczesciej metoda adapraciji,
aby pozostad przy zyciu.

Triada Hilberga, wprowadzajaca poczatkowo sztywne kategorie sprawcy,
ofiary i $wiadka, wymaga dalszego niuansowania i problematyzacji w $wietle
nowych badan i Zrédel wiedzy o Zagtadzie, szczegdlnie trwajacego od 40 lat
wlaczania relacji ofiar i $wiadkéw jako Zrédia historiografii. Sam Hilberg przy-
czynit si¢ do tego nowego wéwczas nurtu poprzez badanie dziennika Adama
Czerniakowa i wydania w 1979 r. jego wersji angielskiej4.

Dzienniki pisane na biezaco przez uczestnikéw wydarzen stanowia unikalny
zapis chronologii faktéw, spostrzezeri i emociji ich autoréw, oddajac niejedno-
krotnie sytuacyjny determinizm i bezsilno$¢ w obliczu otaczajacej zbrodni. Samo
pisanie bylo forma wyrwania si¢ z wymuszonej alienacja biernosci. Jednoczesnie
oryginalne dzienniki okresu okupacji, bez pézniejszej edycji, pokazujg stopniowy
charakter nawarstwiajacych si¢ etapéw prowadzacych do ludobdjstwa i bezsilnos¢
jednostki w obliczu ideologii, administracji i terroru paristwa.

*

Feliks Efraim Rzeczynski byl przed wojna pracownikiem warszawskiej firmy
fonograficznej Syrena Record i jeszcze w ostatnich dniach sierpnia 1939 r.
podrézowat w interesach do Jasta i Gorlic. Jako oficer rezerwy dostat rozkaz
mobilizacyjny 24 sierpnia, ale dopiero dwa dni pézniej wrécit do Warszawy
i po krétkim spotkaniu z zona Adelg i synem Adamem udat si¢ do punktu
mobilizacji w Zajezierzu koto Deblina. Swoich najblizszych zobaczyt krétko
jeszcze tylko raz na stacji kolejowej w Warszawie 30 sierpnia, kiedy uformowany
i wyekwipowany przez niego oddzial przemieszczal si ze stolicy w okolice Wie-
lunia. 9 wrze$nia 1939 r. Feliks zostat ci¢zko ranny w r¢ke i glowe w wyniku
wybuchu granatu. Z braku $rodkéw opatrunkowych nie byt w stanie zatrzymac
krwawienia i postanowit odebra¢ sobie zycie przy uzyciu rewolweru. Napisat
juz pozegnalne listy do Zony i syna. W trakcie pisania po niemiecku prosby, aby
znalazca przekazal korespondencj¢ pod warszawski adres (ul. Karmelicka 9/11)
zauwazyl, ze kieruje si¢ w jego strong niemiecka ci¢zaréwka z symbolem Czerwo-
nego Krzyza. Sanitariusze, zaintrygowani faktem, ze kto§ pisze w tak powaznym
stanie, opatrzyli jego rany, obiecujac pézniejszy transport z pola walki. Transport
nie nadszedt. Feliksowi udato si¢ zatrzymaé wéz konny i po kilku przesiadkach,

14 A Czerniakow, The Warsaw Diary of Adam Czerniakéw: Prelude to Doom, red. R. Hilberg, Pu-
blished in association with the USHMM 1998.
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gdzie miejscowi ludzie przenosili go na kolejne wozy, przez Mszczonéw i Rawe
trafit do niemieckiego szpitala polowego w Piotrkowie. 20 pazdziernika 1939 r.
znalazt si¢ w Oflagu Murnau w Bawarii'>. Przebywat tam do zakonczenia wojny
i wyzwolenia obozu przez zotnierzy amerykanskich 29 kwietnia 1945 r.

Przez caly okres internowania pisal prawie codziennie pamigtnik, a ponadto
do poczatku 1943 r. prowadzit bardzo bogatg korespondencjg z rodzing i znajo-
mymi w Warszawie. Kilkakrotnie w miesiacu wysytat listy do domu. Utrzymywat
korespondencje i otrzymywat paczki zywnosciowe od Mieczystawa Fogga. Jego
niestrudzony charakter pozwalal nawet na pisanie i otrzymywanie zwrotnej kore-
spondencji we wrzesniu 1943 r. od brata Mojzesza i ojca Hirsza po ich deportagji
do obozu pracy w Poniatowej. Ostatni list od zony otrzymat 10 kwietnia 1943 r.
Potem kontakt si¢ urwal, chociaz Feliks nie ustawatl w korespondencyjnych
poszukiwaniach. Pisal w poszukiwaniu cztonkéw rodziny do zatrudniajacej ich
w getcie warszawskim firmy obuwniczej W.C. Toebens, przy ulicy Leszno 68
po przeniesieniu ich produkeji i wigzniéw do Trawnik. Pisat do KL Majdanek
i wielu innych instytucji. Pisat i otrzymywat formalne odpowiedzi o ich nie-
obecnosci. Najdluzej pozostawat w kontakcie listowym ze swoim szwagrem —
Bernardem Luxemburgiem. Ostatni list od niego pisany z obozu w Budzyniu
(Krasnik) datowany jest na 31 grudnia 1943 r.

Jego korespondencja dotarta do Tel-Awiwu, Zurichu, Los Angeles i Szkogji.
Otrzymywal wsparcie poprzez paczki zywnosciowe lub pomoc dla cztonkéw
rodziny w Warszawie.

Jednoczesnie Feliks aktywnie walczyt o swoje zdrowie i poczucie bezpieczeni-
stwa w Oflagu w Murnau. Jego bronig w sytuacji internowania bylo rozwijanie
kontaktéw towarzyskich w obozie i konfrontowanie si¢ z antysemityzmem
okazywanym przez polskich oficeréw. Dwukrotnie doszto wewnatrz obozu
w Murnau do ustanowienia getta dla polskich oficeréw zydowskiej narodowosci.
Getto polegalo na odseparowaniu oficeréw Zydéw od reszty internowanych
i umieszczeniu ich w trudniejszych warunkach, na strychu jednego z obozowych
barakéw. Po raz pierwszy ustanowione byto ono rozkazem OKW juz lecie 1940 r.,
na wniosek oficeréw polskich!®.

Z koficem 1942 r. osadzeni zostali w obozie Murnau generatowie polscy
z oflagéw na Slasku. Starszym obozu zostat gen. Juliusz Rémmel, utrzymujacy
towarzyskie i artystyczne kontakty z wieloma oficerami Zydami. 5 lutego 1943 r.
rozwigzat on getto i oficerowie zydowscy mogli powrdci¢ do swoich pierwotnych

15 Oflag VII A Murnau — niemiecki obdz jeniecki (Oflag) dla oficeréw polskich podczas II wojny
$wiatowej, ulokowany w Bawarii w miescie Murnau am Staffelsee.

16 OKW — Oberkommando der Wehrmacht.
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miejsc zakwaterowania. W obozie internowania w Murnau istniato bardzo bo-
gate zycie polityczne i oficerowie spotykali si¢ regularnie na tajnych spotkaniach
zgodnych ze swoimi afiliacjami politycznymi przed wojna!”.

Feliks Rzeczyriski zanotowat w pamigtniku: Od tego pepesowca dowiedziatem
sig ze w dniu 16.10.1943 w godzinach 14—15 odbylo si¢ tajne zebranie grupy
O.N.R.'8 (w fazience bloku B), na ktérym putk. Robakiewicz miat odczyt na temat

Lskrajnie narodowy” i uchwalono wymordowaé wszystkich oficeréw Zydéw w dniu
skoriczenia wojny. Motyw: ,, W kraju Niemcy zlikwidowali wszystkich Zydko’w, nie
ma potrzeby aby tych paru jeszcze wrdcito” Polecitem memu donosicielowi powiado-
mié grupe O.N.R. w moim imieniu ze ,,ich mamy glgboko”. Niemniej podzielitem
sig tq wiadomosciq z resztq moich kolegow"®.

27 grudnia 1944 r. ponownie pojawil si¢ rozkaz OKW o utworzeniu getta
i wyizolowaniu oficeréw Zydéw od reszty osadzonych. Tym razem sytuacja byta
znacznie bardziej niebezpieczna, jako ze w obliczu stopniowego upadku Trzeciej
Rzeszy i likwidowania §wiadkéw dokonanych zbrodni istniato realne zagrozenie
deportacji oficeréw do obozu koncentracyjnego. Getto zostato stworzone zgodnie
zlista z 1940 r. W tym samym czasie trwata zakulisowa walka, aby doprowadzi¢
do jego likwidacji. Pisma i petycje od oficeréw zydowskich do wladz niemieckich
adresowat i wysylal sztab gen. Rémmla.

15 lutego 1945 r. Feliks Rzeczyniski zapisal: Celem okazania oficjalnie i pu-
blicznie swego protestu udaje si¢ generat Rommel ze swojq switq w skladzie:
gen. Kwaciszewski, putk. Korycki, putk. Langer, ktp. Kowalewski, kpt. Szmitke,
por. Nowicki do ghetta, 0baj generatowie witajq si¢ przez podanie rqk kazdemu
z mieszkaricow ghetta i oswiadcza migdzy innmi: ,, Prawdziwi oficerowie sq tego
zdania co ja!”. Tegoz dnia wieczorem w rozkazie tygodniowym komendy polskiej
kompletna zmiana wladz wewngtrznych: gen. Kwaciszewski obejmuje funkcje
(G.M.Z.0)*°, putk. Korycki — chory (?) zastepuje go putk. Jancewicz, kpt. Kar-
wowski (dziat personalny) odchodzi bez podzickowania. Byli to wszyscy oficerowie
odpowiedzialni za pierwsze ghetto*!.

Rzeczynski byt $wiadkiem zewnetrznym ludobdjstwa i pomimo poczucia

bezsilnosci ze wzgledu na internowanie w oflagu Murnau nie poddat si¢ biernosci
17 Pamietnik Feliksa Rzeczyniskiego jest w posiadaniu jego synéw w Izraelu. W 2020 r. okoto 300
stron oryginalnego rekopisu w jezyku polskim trafito w rece autora tego tekstu w celu thumaczenia
na angielski. W wyniku dalszych poszukiwan udato si¢ odnalezé dokumenty, listy i zbiorowe
sprawozdania pisane przez Feliksa po wojnie, a zdeponowane w 1956 r. w archiwum Yad Vashem.
18 Obéz Narodowo-Radykalny.

19 Feliks Rzeczynski, Stosunek oficeréw polskich do ich kolegow — Zydéw, Wyjatki z pamigtnika
E Rzeczynskiego spisane przez autora 10.09.1956 r. i zdeponowane w archiwum Yad Yashem.
Gléwny Maz Zaufania Obozu.

21 Feliks Rzeczyniski, Stosunek oficeréw. ..
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i do korica starat si¢ by¢ poinformowany o sytuacji w kraju i wywiera¢ wplyw
na losy rodziny poprzez kontakt listowny ze $wiatem. W kwietniu 1943 r. udato
mu si¢ zorganizowa¢ emisariusza z Zurichu, ktéry przybyt do Warszawy z do-
kumentami emigracyjnymi dla jego najblizszych. Niestety przybyl on zbyt
pézno, kiedy rodzina Feliksa byta juz deportowana do obozéw na Lubelszczyinie.
Rzeczynski jednoczesnie byl tez posrednio ofiarg Zaglady, w ktérej stracit caly
najblizsza rodzing. Po wojnie, jako przedwojenny oficer, zostat odciety od moz-
liwosci powrotu i poszukiwania bliskich w Polsce.

Postawa Feliksa Rzeczynskiego udowadnia, ze nawet w warunkach zniewole-
nia mozna i trzeba wykorzystywa¢ resztki wolnosci osobistej na rzecz ratowania
siebie i innych. Najczgdciej powtarzanym watkiem w setkach listéw wystanych
przez Rzeczynskiego byta prosba o korespondencj¢ zwrotng i pami¢é o nim
w sytuacji zniewolenia. Czlonkowie rodziny poczatkowo w listach oszczedzajg
mu opisu realiéw zycia w Getcie Warszawskim, dlatego znajduje on inne Zrodta
informacji o sytuacji w Warszawie. Od 1942 r. to jego listy i transfery pieni¢dzy
utrzymuja przy nadziei rodzing w okupowanej Polsce. Towarzyszy on najblizszym
listownie az do obozéw w Trawnikach, Budzyniu czy Poniatowe;j.

*

Z badan nad relacjami swiadkéw, a w szczeg6lnosci nad pamietnikami wylania
si¢ znacznie bardziej skomplikowany obraz réznorodnosci rél i ludzkich zachowan
w obliczu chaosu wojny i skrajnych do$wiadczert sprawcéw, ofiar i swiadkéw.
Te niegdy$ klarowne, czarno-biate kategorie stworzone dla potrzeb analitycznych,
nie wytrzymuja juz préby czasu i czgsto blakna, staja si¢ bardziej rozmyte, niekiedy
az do granic bycia relatywizowanymi. Z jednej strony pozwala to odejs¢ od ustruk-
turyzowanego opisu wojny zamykajacego si¢ w hilbergowskiej triadzie i ukaza¢
ja z perspektywy ludnosci cywilnej jako chaosu, gdzie ludzie przyjmuja rézne role
w codziennej darwinowskiej walce o przetrwanie. Z drugiej strony taki zabieg, po-
zbawiajac swoistego szkieletu poznawczego i czgdciowo metodologii badan, naraza
materi¢ skomplikowanej historii na bycie wykorzystana nie do poznania i odkry-
wania prawdy, lecz do budowy uzytecznej w danym momencie polityki pamigci®2.

Poruszanie si¢ w ramach i wnioskowanie z tak wieloglosowego i subiek-
tywnego materiatu Zrédlowego, jak relacje ofiar i swiadkéw, wymaga wiedzy
i $wiadomosci kontekstu historycznego wydarzen, a jednoczesnie swiadomosci
okoliczno$ci, czasu i motywacji sktadajacego relacje??.

22 T. Cebulski, Can History and Memory Heal Us? Thirty Years of Polish—Israeli Relations, ,Israel
Journal of Foreign Affairs” 2021, vol. 15:1, s. 53—66.

2 T. Trezise, Witnessing Witnessing: On the Reception of Holocaust Survivor Testimony, Fordham
University Press 2013, s. 8—40.
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Jak biernos¢ $wiadkéw zewnetrznych w trakcie ludobdjstwa przyczynia si¢
do postgpujacej alienacji réznych grup ofiar i wewngtrznych $wiadkéw, tak
w okresie zaprzeczenia i ciszy po ludobdjstwie biernos¢ wszystkich swiadkéw
wydarzen powoduje stopniowe zapominanie i utrat¢ materiatu Zrédtowego.
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