WACLAW OSZAJCA

JESTEM CZY NIE JESTEM CHARLIE HEBDO?

Od razu powiem, ze tak i nie, i mam nadziej¢, ze nie bedzie to odczytane jako
jeszcze jedna jezuicka sztuczka. Nie jestem Charlie Hebdo, bo nie uwazam, ze moz-
na i trzeba o$mieszaé, kpi¢, ponizaé czy nawet trywializowaé wszystko i wszystkich,
zawsze 1 wszedzie. Jest — cho¢ czasami trudno ja dostrzec — granica, ktérej nie wolno
cztowiekowi przekraczaé. W przypadku mediéw, jedli chodzi o nasz temat, ta granica
jest troska o dialog miedzykulturowy, w tym przede wszystkim o dialog miedzyreli-
gijny. Media nie moga by¢ zwolnione od odpowiedzialnosci za skutki swoich dzia-
tan. Przede wszystkim, dlatego ze religia, jako zjawisko kulturowe, jest i nadal bedzie
jednym z najmocniejszych imperatywéw okre§lajacych ludzkie myslenie i dziatanie,
a wigc zycie spofeczne. Z niesamowitg sila religia moze cztowieka popycha¢ zaréwno
w kierunku zfa, jak i dobra. Ta sama religia moze wyda¢ na $wiat $wigtego i zbrod-
niarza. Maksymiliana Kolbego i Rudolfa Héssa, Stalina i Grigola Romanozowicza
Peradzego, zeby tylko pozosta¢ w ramach chrzedcijaristwa.

Religia, jak wida¢, ma charakter ambiwalentny, dlatego jej instytucje potrzebujg
krytyki. Biskup Dublina, Diarmuid Martin, podczas jubileuszu katolickiego tygodni-
ka , The Tablet”, ktéry oskarzano o cynizm i wykorzystywanie fundamentalnych kwestii
»do siania liberalnej propagandy” oraz zlego interpretowania katolickiej nauki spolecznej,
powiedziat o ,, The Tablet”: Czasem miat racje, czasem si¢ mylit. W sumie jednak starat si¢
wspierac dojrzatosé w wierze [...] krytycyzm moze by¢ wazng formg komunikacji i stuzbg
prawdzie'. Jesli tak, to poza krytycznym podejsciem do instytugji koscielnych potrzeb-
na tez jest krytyka samych podstaw religii. Swiete ksiegi, jak wszystko na tym éwiecie,
sa rowniez nacechowane niedoskonaloscia, gdyz, jesli nawet przyjaé, ze sa natchnione,
to jednak zostaly napisane przez cztowieka. W przypadku judaizmu, chrzescijaristwa
i islamu chodzi o Biblie i Koran.

Zeby nie pozostaé golostownym, na przyktad w Biblii czytamy: Jesli cig bedzie po-
budzat skrycie twdj brat, syn twojej matki, twdj syn lub corka albo zona, co na tonie twym
spoczywa albo przyjaciel tak ci mily, jak ty sam, méwigc: Chodzmy, stuzmy bogom obcym,
[...] nie ustuchasz go, nie ulegniesz mu, nie spojrzysz na niego z litoscig, nie bedziesz miat
mitosierdzia, nie bedziesz taif jego przestgpstwa. Winienes go zabié, pierwszy podniesiesz
reke, aby go zgladzié, a potem caly lud [Pwt 13, 7-8 i 9-10]. Jezus rzekt do swoich

' http://www.deon.pl/religia/kosciol-i-swiat/komentarze/art,2015,konfrontacja-z-rzeczywistoscia.html

[dostep:10.06.2015].
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ucznidw: ,Niepodobna, zeby nie przyszly zgorszenia, lecz biada temu, ktory je szerzy.
Lepiej, aby mu zawieszono kamien mlyriski na szyi i wrzucono do morza, niz zeby mial
doprowadzic do zlego jednego z tych maluczkich” [Lk 17, 1-2].

Dzis gorszycieli nie kamienujemy ani nie topimy, ani nawet nie palimy na stosach,
ale nie zawsze tak bylo i trzeba nie lada wysitku i odwagi, by odej$¢ od tak pojmo-
wanej prawowiernosci i stwierdzi¢: Chrzescijaristwo nie uwaza siebie za sacrum. |...]
Chrzescijariski dystans i krytyka wobec sytuacji swiata |...] nie polega na stworzeniu ja-
kiejs sfery sakralnej. Takze centrum zycia chrzescijariskiego, czyli Eucharystia [...] nie jest
dzialaniem sakralnym. [...] Tym bardziej nie mozna wwazac za sakralne 0sob i instytucji
koscielnych, ktdre zawsze nacechowane sq réwniez duchem swiata. 1o para pojec (sacrum
i profanum) nie nadaje si¢ wigc do wyrazania sposobu, w jaki chrzescijaristwo widzi Swiat
i jak interpretuje samo siebie?.

Przy takim postawieniu sprawy krytyka Kosciota jawi si¢ jako przedsiewziecie cal-
kiem naturalne i konieczne. Chrzescijariskie sacrum, a jest nim jedynie Bdg, dociera
do nas przez profanum. Leszek Kotakowski méwi wprost, ze sacrum znane nam jest
w przektadzie na formy profanum?. Zle, bardzo #le zaczyna si¢ dziaé na tym $wiecie
w momencie, gdy ktokolwiek, przywédca polityczny czy religijny, partia, czy nardd,
pragnie zajaé miejsce sacrum, czyli przypisaé sobie cechy boskie lub wprost staé sie
bogiem. Najczesciej jednak chodzi o dysponowanie moca Boga, podpieranie si¢ Jego
autorytetem. Takie ubéstwione profanum albo odwrotnie, takie sprofanowane sacrum
staje si¢ demonem, ktéremu wolno wszystko, przede wszystkim wolno dysponowaé
ludzkim zyciem. Przyktad tego mamy w Auschwitz-Birkenau i w Lesie Katyriskim.
Obecnie w wielu innych czgéciach §wiata. Kto jak kto, ale chrzescijanie na tego typu
pokusy powinni juz by¢ uodpornieni. Niestety, zwlaszcza w systemach demokratycz-
nych, nie tak znowu rzadko przed kaptanem staje pokusa podporzadkowania sobie
polityka, a przed politykiem pokusa podporzadkowania sobie kaptana.

W islamie, i nie tylko, proces reinterpretacji Koranu, zwlaszcza desakralizowania
wladzy, narodu i pafistwa, dokonuja si¢ w sposéb gwattowny na naszych oczach, a ci,
ktérzy podejmuja si¢ tego zadania, ptaca za to wysoka ceng, tacznie z oddaniem zycia.
W Koranie czytamy: Zwalczajcie tych, ktdrzy nie wierzg w Boga i w Dzieri Ostatni,
ktdry nie zakazujg tego, co zakazat Bdg i Jego Postaniec, i nie poddajq si¢ religii prawdy
— sposrdd tych, ktdrym zostata dana Ksigga — dopdki oni nie zaplacq daniny wlasng rekg
i nie zostang upokorzeni (9, 29]. Zaptatq dla tych, ktdrzy zwalczajq Boga i Jego Postarica
i starajq sig szerzy¢ zepsucie na ziemi, bedzie tylko to, iz bedg oni zabici lub ukrzyzowani
albo tez obetnie im si¢ reke i noge naprzemianlegle, albo tez zostang wypedzeni z kraju.
Oni doznajgq hariby na tym swiecie i kary bolesnej w Zyciu ostatecznym* [5, 33]. Te cytaty

* K. Rahner i H. Vorgrimler, Maty stownik teologiczny, Warszawa 1996, s. 476.

3

L. Kotakowski, Jezus osmieszony. Esej apologetyczny i sceptyczny, Krakéw 2014, s. 36.

#  Zob. Koran, z arabskiego przetozyt i komentarzami opatrzy! Jézef Bielawski, Warszawa 1986.
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nie napawaja optymizmem, ale jak w przypadku chrzescijaiistwa i Biblii, tak islamu
i Koranu, czas i ludzie potrafig wiele zrobic.

O$mieszajac jednak, co tu duzo méwié, w sposéb wulgarny, Allacha i jego wyznaw-
c6éw, nie pomagamy tym, ktérzy chca wydoby¢ z tradycji koranicznej inne, bardziej
humanistyczne watki, chca tez rozdziatu padstwa od religii. Przeciwnie, przeszkadza-
my im w tym przeciez zboznym dziele. Ci, kt6rzy zabijaja innowiercéw, uwazajac ich
za bluzniercéw, zabijajg réwniez swoich rodakéw i wspétwyznawcdw, uwazajac, ze za
tak wielka zbrodnie, za bezboznictwo taka kara im si¢ nalezy. Majac to na uwadze,
musz¢ powiedzie¢, ze nie jestem Charlie Hebdo. Nie do $miechu mi, kiedy patrze
na obsceniczny rysunek Tréjcy Swietej i Allacha czy na przestawionego w podobnym
stylu Mahometa lub Jezusa. Tego typu publicystyka nie pomaga mi w lepszym zrozu-
mieniu tego, co dzieje si¢ w naszym $wiecie, a juz na pewno nie moze stuzy¢ rozrywce.

Nie jestem Charlie Hebdo, poniewaz, jak wspomnialem, nie uwazam, ze mam
prawo wykpiwa¢, zwlaszcza dla popularnosci, zarobienia pienigdzy przez zwigkszenie
naktadu czy innych tego typu powodéw. Czestaw Mitosz méwi:

Jezeli Boga nie ma

to nie wszystko czlowickowi wolno.
Jest strozem brata swego

i nie wolno mu brata swego zasmucac,
opowiadajqc, ze Boga nie ma’.

Od siebie dodam, ze nawet jesli Bég jest, to tez nie wszystko cztowiekowi wol-
no, nie wolno zasmuca¢ brata swego, opowiadajac, ze Bég jest. Chodzi o to, by nie
uprawia¢ prozelityzmu, nawracania na swoja wiare, ale i na swoja niewiarg, w sposéb
podstepny, na site. Papiez Franciszek tak o tym méwit do katechetéw: Zapamigtaj-
cie dobrze to, co powiedzial nam Benedykt XVI: Koscidt nie rozwija si¢ poprzez proze-
lityzm. Wazrasta przez przycigganie, a tym, co pocigga, jest Swiadectwo °. Analogicznie
na ateizm nie nawrdci si¢ nikogo przez prozelityzm czy ponizanie, o§mieszanie religii,
ale przez $wiadectwo. Nie nowa to prawda, znali jg juz Rzymianie: Verba docent,
exempla trahunt. Stowa pouczaja, przyklady pociagaja. Na zakoriczenie pielgrzymki
do Sarajewa biskup Rzymu Franciszek powiedzial do mlodziezy: Dialog migdzyreli-
gijny stanowi bowiem tutaj, podobnie jak i na calym swiecie, konieczny warunek pokoju
i dlatego jest obowiqzkiem wszystkich ludzi wierzqcych’.

A jednak jestem Charlie Hebdo.

> C. Milosz, Wiersze wszystkie, Krakéw 2011, s. 1350.

http://www.deon.pl/religia/serwis-papieski/dokumenty/przemowienia-papieskie/art,30,franciszek-potrze-
bujemy-dobrych-katechetow.html [dostgp: 5.06.2015].

http://www.deon.pl/religia/serwis-papieski/aktualnosci-papieskie/art,3111,papiez-na-koniec-wizyty-
spotkal-sie-z-mlodzieza.html [dostgp: 5.06.2015].
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Moéwig tak dlatego tylko, ze nie jest mi obca historia chrzedcijaristwa, przesztosé
Kosciota, do ktdérego nalezg. Nie chcg udawaé, ze moja solidarno$¢ z zabitymi pra-
cownikami Charlie Hebdo jest wyrazem jedynie, chol tez, wspanialomyslnosci,
poboznosci czy tylko tolerancji i poszanowania wolnosci stowa. Nie, jest spowodowa-
na poczuciem winy, wyrzutem sumienia.

Jesli przeraza nas ogrom zbrodni spowodowanych brakiem wolnosci stowa i bra-
kiem wolnodci religijnej gdzies, w jakim$ kraju, jesli przeraza brak tolerancji, pomyslmy
0 naszej historii. Ile mielismy wojen religijnych — méwil papiez (Franciszek) w Sarajewie
do przedstawicieli Kosciota katolickiego i prawostawnego, judaizmu i islamu. Nast¢p-
nie przypomniat papiez mi¢dzy innymi Noc swigtego Bartlomieja, czyli rzez hugeno-
téw zabitych przez katolikéw w 1572 r. w Paryzu. My tez bylismy grzesznikami, ale nie
mozna zabijad w imig Boga, to jest aberracja. Nalezy korzystac z wolnosci nie obrazajgc®,
nic bowiem nie usprawiedliwia takiej reakcji na to, co kto§ uwaza za bluZnierstwo.
Zabijanie w odpowiedzi na zniewage — niewazne jak wielkg — musi by¢ jednoznacznie
potgpione® — podkreslit Franciszek. A zatem, réwniez w obronie najswigtszych warto-
$ci, cel nie uswigca $rodkéw. Ludzkie zycie w zadnym przypadku nie moze stanowi¢
monety przetargowej poza wyjatkiem obrony drugiego, niewinnego cztowieka. I o ile
drugiego musimy broni¢, to siebie juz niekoniecznie.

Z jeszcze jednego powodu jestem Charlie Hebdo. Nie tylko ze wzgledu na posza-
nowanie prawa. Chrzescijanie maja bowiem swéj sposéb usuwania zla z tego $wiata.
W Biblii czytamy: Nie mniemajcie o sobie zbyt wiele, lecz unizajcie si¢ wobec pokornych.
Nie uwwazajcie si¢ za madrych. Nie odplacajcie nikomu zlem za zlo. Starajcie si¢ czy-
nic dobrze wszystkim ludziom. Jesli to mozliwe, jesli to od was zalezy, zyjcie w pokoju,
ze wszystkimi ludzmi. Umilowani, nie wymierzajcie sami kary, lecz pozwdlcie dzialaé
sprawiedliwosci Bozej. Napisano bowiem: ,,Do Mnie nalezy pomsta, ja si¢ odwzajemni¢”
— mowi Pan. Lecz: ,Jesli twdj wrdg jest glodny, nakarm go, jesli jest spragniony, napdj
g0 — w ten sposéb postgpujgc, ztozysz na jego glowie rozzarzone wegle”. Nie daj si¢ poko-
nac ztu, lecz zlo pokonaj dobrem [Rz 12, 16-21]. Pigknie powiedziane, stwierdzi ktos,
ale takie podejscie jest, najdelikatniej méwiac, utopia. Czy na pewno? Patrzac na ko-
deksy karne w krajach cywilizacji zachodniej, na to, jak si¢ traktuje podsadnego, znaj-
dujemy zastosowanie tych wlasnie utopijnych zalecen.

To tutaj, w Auschwitz-Birkenau wykonano wyrok $mierci na Rudolfie Hossie. Na
poczatku gtéwnej rozprawy, w wyniku ktérej zapadt ten wyrok, w Warszawie 3 marca
1947 r. przewodniczacy sktadu sedziowskiego, dr Alfred Eimer, méwit: Pomni wielkiej
odpowiedzialnosci naszej wobec zmarlych i zZywych, nie traémy z oczu tego, o co si¢ toczyt
bdj mitujgcych wolnosé narodéw. Poszanowanie godnosci cztowieka stanowito ten wielki

8 Por.: http://www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/papiez-o-zamachu-na-redakcje-charlie-hebdo,506274.
html [dostgp: 8.06.2015].

http://niezalezna.pl/63261-papiez-franciszek-mocno-o-charlie-hebdo-istnieja-granice-wolnosci-slowa

[dostep: 8.06.2015].
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cel, niechze bedzie ono réwniez udziatem oskarzonego, bowiem przed sgdem staje przede
czlowiek . Cztowiek, ktéry zaprzeczyl wszystkiemu, co ludzkie, nie jest jednak wladny
wyzby¢ sie swojej przyrodzonej godnosci — bycia cztowiekiem. Dlatego ponosi odpowie-
dzialno$¢ za swoje poczynania. Ci za$, ktérzy wymierzaja sprawiedliwo$é, tez nie moga
winowajcy pozbawié jego godnosci, gdyz nie jest ona z czyjegokolwiek nadania. W kon-
sekwencji papiez Franciszek moze powiedzieé: Dla paristwa prawa kara smierci jest poraz-
ka, gdyz zmusza do zabijania w imig sprawiedliwosci. [...] Kara smierci stoi w sprzecznosci
z sensem humanitas i milosierdzia Bozego, ktdre powinno byé modelem dla ludzkiej spra-
wiedliwosci'. Jesli zatem nawet paristwu odmawiamy prawa do karania $miercia, to ¢z
dopiero powiedziec o tych, ktérzy zadaja $mierc z przyczyn ideologicznych.

Nie na tym koniec.

Chrzescijaninowi nie wystarczy tylko tolerancja, poszanowanie praw ludzkich,
szacunek dla osoby ludzkiej. Chrzedcijanina poznaje si¢ przede wszystkim po tym,
jak on podchodzi do tych, ktérzy go krzywdza. Codziennie przeciez kierujemy
do Boga, nazywajac Go Ojcem, prosbe: I odpusé nam nasze winy, jako i my odpuszcza-
my naszgym winowajcom. Orzeczenie o winie, uznanie winy, wydanie wyroku i przyjecie
wyroku, jako stusznej kary, nie zamyka sprawy. Pozostaje jeszcze powinno$¢ zaleczenia
ran, ktére zto zawsze po sobie pozostawia. W rézny sposb prébujemy poradzi¢ sobie
z tym ztogami zfa, jakie zalegaja w nas jako sprawcach zfa i ofiarach.

71y przesztos¢ prébujemy zapomnieé, ale jest to przede wszystkim niepotrzebne,
a nawet grozne. Dlatego, jesli chcemy zy¢ w ludzkim $wiecie, gdzie réwniez zto owo-
cuje dobrem, kto§ musi ten ciag wina—kara przerwaé, przetworzy¢, przeksztalci¢ tak,
by zto obrécito si¢ w dobro. Chodzi o to, by kara miata przede wszystkim charak-
ter resocjalizacyjny dla winowajcy, by pokrzywdzony mégt wyzby¢ si¢ checi zemsty.
Mozna tego dokona¢, jedynie przez przebaczenie. To jest mozliwe i konieczne, i taki
cud dokonal si¢ niedaleko stad w wigzieniu w Wadowicach. Czym jest czlowieczen-
stwo, dowiedziatem si¢ dopiero tutaj, w polskich wigzieniach. Mnie, ktdry jako komendant
Oswigcimia wyrzqdzitem polskiemu narodowi tyle szkdd i bélu [...] okazywano ludzkie
grogumienie, co mnie bardzo czgsto glgboko zawstydzato. Nie tylko ze stromy wyzszych
Sfunkcjonariuszy, ale réwniez ze strony najprostszych straznikéw. Wielu z nich to byli wiez-
niowie OSwigcimia i innych obozéw. Wlasnie teraz w ostatnich dniach zycia, doznaje
ludzkiego traktowania, jakiego sig nigdy nie spodziewatem. Mimo wszystkiego, co si¢ stalo,
widzi sig jeszcze we mnie zawsze cztowieka'? — napisal Rudolf Hoss.

Takie wyznanie takiego cztowicka moze z wielu powodéw wygladac na podejrzane.
Niemniej mysle, ze trzeba je uszanowaé. Nie dlatego, ze Wiladystaw Lohn S] wyspo-
wiadal Héssa i udzielit mu wiatyku. Réwnie dobrze Hoss méglby ztozy¢ oswiadczenie

' http://www.opoka.org.pl/biblioteka/P/PR/milujciesie201404_nawrocenie.html [dostep: 08.06.2015].

" htep://pl.radiovaticana.va/news/2015/03/20/papiez_o_karze_$mierci_jest_porazka_ paristwa_pra-
wa/1130908 [dostep: 09.06.2015].

2 Autobiografia Rudolfa Hossa, komendanta obozu oswigcimskiego, Warszawa 1989, s. 352.
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czy w inny sposéb da¢ do zrozumienia, ze w jakims$ stopniu dotarlo do jego $wia-
domodci, jak wielkie popelnit zbrodnie. A to znaczy, ze wreszcie zaczal poczuwac sig
do odpowiedzialnosci, a jesli nawet motywem jego dziatania byl strach czy pragnienie,
by nie pamictano go jako tylko zbrodniarza, to i tak jest juz duzo. Czasami bowiem
jedynie juz tylko strach $wiadczy o tym, Ze winowajca ma w sobie jeszcze co$ z czto-
wieka. Tak czy inaczej ten czlowiek stawia przed nami pytanie nie tylko o granice
wolnosci, ale réwniez o granice odpowiedzialnosci za to, w jakiego boga wierzymy,
jakie wartosci uznajemy za najwazniejsze. Kto lub co jest osig naszego wewngtrznego
$wiata, naszej duszy czy mentalnosci, jednym stowem naszego $wiatopogladu, ktéry
tez wciaz domaga si¢ krytycznej oceny. Czy taki trud, takiego rozmontowywania na-
szego dobrego samopoczucia, czyli tego, co si¢ nazywa czystym sumieniem, podejmu-
jemy, najlepiej swiadczy gotowos¢ do dialogu zwlaszcza z tymi, z ktérymi ten dialog
wydaje si¢ catkowicie niemozliwy.

Nie dajmy si¢ jednak zniechecal trudnosciami i nadal wytrwale podgzajmy drogg
przebaczenia i pojednania. Stusznie zachowujgc pamiec o przeszlosci, takze, aby wycig-
gnqc wnioski z historii, unikajmy zaldw i wzajemnych oskarzen, ale pozwdlmy oczyscic
si¢ Bogu 3, ktory daje nam terazniejszosé i przyszlosé: On jest naszq przysztosciq, On jest
ostatecznym Zrédlem pokoju'* — méwit Franciszek w Sarajewie na spotkaniu z przedsta-
wicielami Kos$ciotéw chrzescijadiskich, judaizmu i islamu.

Podsumowujgc, nie jestem Charlie Hebdo, bo nie wierze¢ w oczyszczajacg i inspi-
rujaca moc tego typu publicystyki, jaki w tym czasopi$mie si¢ uprawia. Jestem Charlie
Hebdo, gdyz na stowo mozna odpowiedzie¢ czy nawet przeciwstawi¢ tylko stowo,
a nie stryczek lub kule, jedli si¢ naprawde pragnie dobrego i picknego $wiata.

B Swoja droga, czy juz naprawdg tak trudno znalezé dobrych ttumaczy i korektoréw? W powyzszym cytacie

mamy: pozwdlmy oczyscic si¢ Bogu, a przeciez powinno by¢: pozwdlmy Bogu, aby nas oczyscit. O ile mi wiado-
mo, Bég nie potrzebuje oczyszczenia, co nie znaczy, ze mozna z Boga zdja¢ odpowiedzialnos¢ za istnienie zta
nie tylko fizycznego, ale i moralnego.

http://ekai.pl/wydarzenia/ekumenizm/x89793/franciszek-na-spotkaniu-miedzyreligijnym-w-sarajewie/

[dostep: 08.06.2015].
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